
雨台山楚墓 C A S A 年代序列分析与相关河题讨论

装 安 平 李 科 威

《计算机考古年代序列分析系 统 》 简 称

C A S A
,

是中国历史博物馆黄其煦同志利用国

外有关程序改进发展而来的
。

为了检验系统的实用性
,

88 年 4 月
,

我

们在湖南省文物考古研究所电脑室运用 c A
-

S A
,

对考古学专刊《江陵雨台山楚墓》 (以下

简称 《报告》 ) 中的 日用器和陶礼器组合齐全

墓进行了年代序列分析
。

本文将报告分析结果
,

并在比较原 《报

告》的基础上
,

讨论若干问题
。

一
、

C A S A 系统的J
一

作特点

C A S A 担负的工作是在器物分型定式完

成以后排比不同考古单位的前后序列
。

根据相似程度越高考古单位年代越近的

假设
, C A S A 将类型学的序列排队问题转化

为统计学问题
,

并利用计算机反复计算由器

物型式代表的不同考古单位诸因素间相关系

数值的大小
,

排定考古单位的前后序列
,

最后

以矩阵图形式给出分析结果
。

分析结果恰当与否
,

以太违背地层关系

确立的相对位置为前提
,

以器物类型学高质

量的分型定式为保障
。

此外
,

C A s A 所排序

列只具有统计学基础上的逻辑真实性
,

不能

脱离研究者对结果的分析和判断
,

更不能代

替研究者对事物的认识
。

获学术界公认① ,

适宜与 C A s A 分析结果进

行比较
,

并有利于学术界对 C A S A 分析效果

的认识
。

2
.

在两类组合齐全墓的所有单位中
,

器

物类别的数量较接近
,

有利于 c A s A 的分析

和在其初始阶段的探索性应用
。

根据《报告》 ,

雨台山墓地两类组合齐全

墓共 16 1 座
,

其中日用器组合齐全的 34 座
,

仿铜陶礼器组合齐全的 127 座
。

C A S A 分别对两类组合齐全墓进行 了分

析
,

分析均按原《报告》选用的器类进行比较
。

日用器组合齐全墓参与比较的器 物 型 式 共

2 6 种
,

仿铜陶礼器墓参与比较的 共 25 种
。

因篇幅所限
,

这里将不发表计算机输出

的矩阵图形结果
,

只发表在此基础上整理转

化成的考古学界通用表格形式
,

见表一
、

二
。

二
、

雨台山楚墓的C A S A 年代分析序列

选择雨台山楚墓中日用器与陶礼器组合

齐全墓作为分析对象
,

主要出于以下考虑
。

1
.

雨台山楚墓《报告》资料完整
,

分期序

列明了
,

对传统考古类型学方法的成功运用

三
、

比较与讨论

为了较准确地认识 C A S A 年代 分 析序

列
,

这里将与原《报告》所排序列与分期进行

比较和讨论

(一 ) 序列比较

事实上
,

年代问题的研究是使考古发掘

品成为历史资料的关键
。

作为这种研究的不

同阶段
,

序列排比比分期结论的形成往往更

困难也更重要
,

序列排比的质量直接关系到

分期的成功与否
。

因此
,

比较与讨论就从序

列开始
。

1
.

与 《报告》 分期序列比

分期本身也是一种大的序列
。

如 将 原

《报告》分期当作参照标尺
,

比较发现 c A s A

的年代序列相当完整
,

具体表现为同期墓聚
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表一 日用器组合齐全墓 CAS A年代分析序列表

CCCS A AAA调整整 《
报告

》》 墓 号号 昂昂 孟孟 长颈壶壶 小壶壶 绳 纹纹 盖豆豆 高领罐罐

组组序序 组序序 组序序序序序序序序序序序序序 lllllll长颈壶壶壶 III
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333333333333333338 3 111 ***I IIIIIl lll lllllll I I III IIIII2222255555555555 222 Illl ! 1l IIIII 111111111

33333333333魂魂魂魂魂魂魂魂魂魂魂魂魂 I III ! 11111111111111111111111133333444 4445 99999999999 11111lll IIIIIIIII

44444555 777777777777777777777777777 11111lll Illlllllll,,, 666 之000 4 77777777777 11 111 Illl [ IIIIIIIII

66666 777 l lllllllllllllllllllllllllll 11 111 l IIIIIIIIIII

77777 匕匕 888 6 〕〕〕〕〕〕 11 111 1 111111111111

8888888 t 222222222222222222222222222 l VVV l lllllllllll

999999999 J4弓
、

姆
,,,,,,

t VVV 1111111111111

1111111三三 1 0 4
、

匕88888888888 I VVV 1111111111111

lllllll 今今今今今今今今今今今今今今今 I VVV 1111111111111

lllllll 777 3 9 222 ********* I VVV IVVVVVVVVVVV

lllllll 333333333333333333333333333 I VVVVVVVVVVVVV

lllllll 666 ! 3 33333333333 IVVVVVVVVVVVVV

222222222222222 000000000000000000000000000 IVVVVVVVVVVVVV

99999 999 l 888 , 33333333333333333333333

lll 000 1 00000000000000000000000000000000000000000000000lllll lllll 4 9 66666 I IIIIIIIIIIIIIIIIIII

lllllllll 22222222222222222222222 11 1111111111111111111

lll 33333 2呜呜呜 I lllllllllllllllllll

lll 44444444444444444444444 111111111111111111111

lll 55555 斗7 0
、

2 7 66666 ! VVVVVVVVVVVVVVVVVVV

111 7777777777777777777777777 111111111111111111111

「「66666 16 00000 11 1111111111111111111

111已已已已已已已已已已已已已已已已已已已已已

222 lllll 斗0 55555555555555555555555

11199999 {{{{{{{{{{{{{{{{{{{{{{{

22222222 77777777777777777777777

,,,, 122222222222222222222222

3333333
、

18 2
、

4 2 9 、、、、、、、、、、、、

2222222 7 2 、 53 99999999999999999999999

11111110 3
、

4 2 0
、、、、、、、、、、、、

,,,, 0 9
、 6 66666666666666666666666

4444444 833333333333333333333333

11111118 0 、 19 88888888888888888888888

222 9 66666666666666666666666

222 9 99999 I VVVVVVVVVVV 11111111111

·
4 6 0

-
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表二 陶礼器组合齐全墓 c ^ sA年代分析序列表

3 3 8
、 1 3 3

.

2 9、 1 1 0、 ` ) 0、 4 1 2、 1 8、 9 5
、 9 6、

1 1 3
、

1 00
.

4 7 6、 9 9、

1 56
、

1 52
、

3 83
、

7 9、 8 6、 1, 0 、 4 7 1 、 13 7
、 1 28 、 1 57 、

12 6
、 7 4 、

4 7 2

3 7 9
、

咚4
、 玉7 8 、

14 9
、

19 1、 4 2
、

弓, 0 、
5 4 9 、 1 8 4 、 3 1 7 、

2 8 5
、

18 1、

18 3
、

5 , 4
、

4 19 、

1 5 3 、 3 4 4
、

1 1 2 、
3 9 7

、

2 7 5
、

3 5 5
、

3 1 9 、 2 9 3 、 3 2 1、 19 0
、

2 7 7 、 2 6 9
、

1 7 0 、 16 1
、

3 0 3
、

1 75
、

2 0 8 、 16 2
、

6 9 、
3 8

、

2 6 7、 4 1 6
、

2 9 8 、 4 0 6
、

3 3 6
、 2 0 6

、

12 7
、

, 5 8 、 2 6 3 、 2 58
、

3 6 7
、

16 3
、

夕夕夕
、

2 7 9 、 2 1、 3 9 1、

1 5 9

, 57 、 4 2 2 、

4 9 9
、

5 1 6
、 1 4 4

、

2 1 6
、

3 7 6 、
3 9 4 、

4 4 1、

2 0 2 、 2 4 2 、

2 8 6
、

3 5 7
、 2 1 9

、 2 84 、 27 0 、 2 9 7
、

3 4 9
、

3 59 、

43 4
、

4 3 3
、

5 3 5 、
5 13 、 4 6 3

、 3 12
、 16 8

、

4 4 9
、

4 3 8 、

1 7 9
、

4 2 1 、 3 88
、

5 1、

1 7 2 、 1 7夕

5 4 5
、 1 7〔

《《 报告 》》 C A S AAA 调整整
《报告 》》 墓 号号 鼎鼎 敦敦 壶壶 蕙蕙 仿仿 盒盒

分分 期期 组序序 序组组 组序序序序序序序序序序序序序序序序序序序序
AAAAAAAAAAAAAAA BBBBB AAA BBBBBBBBB

四四四 lll lll 444 12 5
、

3 6 1 3 8 5
、

3 9 3
、 1 3 9 、

3 73
、、

lll III lll III

………
III III ***

四四四 222 222 lll 8 9 、 3 3 0
、

3 4 0
、

9 7
、

3 6 6
、 3 8 4 、 14 2 、、

III lll III IIIII III IIIII

四四四 333 333 555 3 3 8
、 13 3

...

I lll I丈丈 III I IIIII III I IIIII

四四四 444 444 222 9 2 、 1 10 、 ` ) 0 、 12 4 、 8 1 、 9 5
、 9 6 、、

I III III 11111 I IIIII lllllll

四四四 555 弓弓 222 1 13
、

10 0
.

4 6 7 、 9 9 、、 I III III 1 1111 I lllll I IIIIIII

四四四 `̀ 666 666 1 5 6
、

15 2
、

3 8 3
、、

11111 III I III I lllll

……………
四四四 777 777 333 7 9 、 8 6 、 1 , 0 、 4 7 1 、 13 7

、 1 28 、 1 57 、、 11111 lll I III I IIIII IVVVVVVV

四四四 888 888 888 12 6
、 7 4 、、 11111 III l III I IIIII IVVVVVVV

四四四 999 999 999 4 7 222 11111 I III I VVV I IIIII I VVVVVVV

/// 、、 l 000 l 000 l 444 3 7 9
、

咚4
、 玉7 8 、、 11111 I III 11111 I IIIII IVVVVVVV

四四四 l 111 1 lll 777 14 9
、、

11111 I III I III I IIIIIIIIIII

四四四 l 222 l 222 l 000 19 1、 4 2
、

弓, 0 、
5 4 9 、 1 8 4 、 3 1 7 、、 1111111 I III i lllllllllll

四四四 1333 1 333 l lll 2 8 5
、、 1111111 1 1111 11 11111111111

四四四 1444 l 444 l 333 18 1、、 1111111 I III 1111111111111

四四四 l 555 l 555 1 lll 18 3
、、 1111111 11111 VVVVVVVVVVV

四四四 l 666 1 666 1 333 5 , 4
、

4 19 、、 1111111 11111 1111111111111

四四四 l 777 乡了了 ZOOO 1 5 3 、 3 4 4
、

1 1 2 、
3 9 7

、

2 7 5
、

3 5 5
、、

11 11111 11111 1111111111111

四四四 l 888 l 777 l 444 3 1 9 、 2 9 3 、 3 2 1、 19 0
、

2 7 7 、 2 6 9
、、 111111111 I VVVVVVVVVVV

五五五 l 999 1888 1000 1 7 0 、 16 1
、

3 0 3
、

1 75
、

2 0 8 、 16 2
、、

111111111 lVVVVVVVVVVV

五五五 2 000 l 999 l 111 6 9 、
3 8

、、

111111111 IVVVVVVVVVVV

五五五 2 !!! 2 000 l III 2 6 7、 4 1 6
、

2 9 8 、 4 0 6
、

3 3 6
、 2 0 6

、、
IVVVVVVV I VVVVVVVVVVV

五五五 2 222 2 111 l 222 12 7
、

, 5 8 、 2 6 3 、 2 58
、

3 6 7
、

16 3
、、

IVVVVVVVVVVVVVVVVV

五五五 2 333 2 222 l 333 夕夕夕
、、 IVVVVVVVVVVVVVVVVV

五五五 2 444 2 333 l 444 2 7 9 、 2 1、 3 9 1、、 I VVVVVVVVVVVVVVVVV

五五五 2 555 2 444 1 222 1 5 999 I VVVVVVVVVVVVVVVVV

五五五 2 666 2 555 l 666 , 57 、 4 2 2 、、
l VVVVVVVVVVVVVVVVV

22222 777 2 666 1 777 4 9 9
、、、、、、、、、、

22222 888 2 777 1999 5 1 6
、 1 4 4

、

2 1 6
、

3 7 6 、
3 9 4 、

4 4 1、、、、、、、、、、

22222 999 Z 888 1999 2 0 2 、 2 4 2 、、、、、、、、、、

33333 000 2 999 l 555 2 8 6
、

3 5 7
、 2 1 9

、 2 84 、 27 0 、 2 9 7
、、、、、、、、、、

33333 111 3 000 l 888 3 4 9
、、、、、、、、、、

33333 222 3 lll l 888 3 59 、、、、、、、、、、

33333333 3 222 l 888 43 4
、

4 3 3
、、、、、、、、、、

55555555555 3 5 、
5 13 、 4 6 3

、 3 12
、 16 8

、

4 4 9
、、、、、、、、、、

44444444444 3 8 、、、、、、、、、、

11111111111 7 9
、、、、、、、、、、

44444444444 2 1 、 3 88
、、、、、、、、、、

55555555555 1、、、、、、、、、、

11111111111 7 2 、 1 7夕夕夕夕夕夕夕夕夕夕

55555555555 4 5
、 1 7〔〔〔〔〔〔〔〔〔〔

2

6

3

8

9

l 4

7

l 0

l l

集在一起
,

晚期墓依次相随 (见表一
、

二科报

告 》分期
”

栏 )
。

尽管 日用器墓中有 M sl Z
、

M 斗8 3 ,

陶礼器墓中有 M , 5 5未与同期墓聚在

一起
,

但前者只 占参与比较墓的 5
.

8外
,

后者

只占 0
.

7 8多
。
这说明

,

就序列总体趋势的走

向而言
,

C A S A 与原《报告》吻合率极高
。

应当说明的是
,

M s lZ 等 3单位所处位置

并非 C A S A 的错误安排
,

而是它们本身相关

系数值与上下单位最接近的反映
。

不过
,

根据

类型学以晚期因素确定时代的原则
,

它们的

第 5 期 4 6



位置均应予以调整
。

为此
,

在本文以后的分

析中
,
日用器组合墓 M sl Z 被调至 M , 39 之

后
,

M 48 3 调至 M Z% 之后 ;陶礼器组合墓

M ” 5 被调至 M 1 76 之后 (分别见表一
、

二
“
调整组序

”
栏 )

。

2
.

与《报告》器物组合序列比

将 c A s A 两次分析形成的器物组 合关

系序列与 《报告》同类序列 ( 《 日用陶器组合关

系表》 1一 21 组
, 《仿铜陶礼器组合关系 表 》

l一 20 组 ) 对照
,

不难看出它们在组次排列上

有很大出人
。

于实际应 有 的 22 组 日 用 器 组 合 中
,

c A s A 序列与《报告》吻合的组次只 6 组
,

即

二者的第 z
、

2
、

5
、

1 2
、

1 7
、

2 2 组 (表一
“
调整组

序
”

与《报告》组序
”

;) 错开的达 16 组
,

占全部

组合的 72
.

7多
。

《报告》陶礼器的组合排列
,

因大规模将

原有的 33 组合并成 2 0组
,

实际无法与 C A S A

直接比较
。

如把合并的那些组折散还原
,

与

C A S A 吻合的也仅 3 组
,

即两者的第 6
、

8
、

9

组
,

错开的达 30 组
,

占总数的 9 0
.

9多 (表二
“
调整组序

”

与
” 《报告》组序

”

)
。

正是由于器物组合的序列排比不同
,

它

们各 自器物型式的秩序也受到了影响
。

在 日用器序列中
,

《报告》器物型式出现

以下倒排现象
,

盂 川 式位于 11 式之前
,

长

颈壶 l 式位于 H 式之后
, n 式本身并不集

中
,

H l 式一例距离较远
,

W 式更在 川 式

之前
。 C A s A 所有的倒排现象是

,

第 17 组长

颈壶 H 式位于 111 式之后
。

检查结果
, C A SA 序列中只 1 例 倒 排

,

即使不调整 M 48 3 的位置也仅多 1 例
,

高 lB v

式位于 111 式之前
。

但 《报告》 却因长颈壶

11 式本身过于分散而实际不止 弓例
。

在陶礼器序列中
,

《报告》与 C A S A 的组

次因数量悬殊
,

无法在对等条件下比较
。

但检

查《报告》序列却可见到
,

除盒单出无比较意

义外
,

在全部 8 种器型中
,

只有鼎 B 型栏内无

式别倒排
。
而 C A S A 序列中则有 3 种

,

鼎

A 、 B 型
、

壶 A 型
。

此外
,

在出置的 20 个组合

中
,

亦仅 1 例倒排
,

如表二第 11 组
。

当然
,

在上述器型的倒排实例中确有部

分是难以避免的
,

它们可以看成是事物发展

不平衡的反映
,

但未必全部实例都有这种含

义
。

实践证明
,

于类型学序列排比中
,

倒排现

象愈少
,

内在逻辑的合理程度愈高
。

概而言之
, C A s A 的年代分析序列存在

二个突出特点
。

第一
、

内在逻辑关 系较严谨
,

各种器物型

式的排比顺畅
,

倒排现象被降到最低限度
。

第二
、

每个参予比较单位和因素都能有

根据地在序列中确定最佳具体位置
。

(二 ) 分期讨论

基于考古类型学的原理
,

《报告》分期相

当成功
,

这也为 C A S A 的年代序列再 度 证

实
。

不过
,

仅就陶礼器组合墓而言
,

还有若干

单位的问题可提 出讨论
。

1
.

关于 M 3 79 等 10 墓的归属

在《报告》分期 中
,

M 37 9一 3 17 分属三
、

四两期
。

M 3 7 9
、

4 4
、

3 7 8
、

1 4 9 属三期
,

M 19 1
、

4 2
、

5 5 0
、

5 4 9
、

1 8 4
、

3 1 7 属四期
。

由表二 (
“
调整组序

”

栏 6一 8 组 )可知
,

这

些单位所含因素都跨越早晚二 头
。

鼎 A H

与晚期似
,

箫 I
、

敦 I 与早期同
,

壶 lA l 早

晚皆有
。

如将 已们划归三期
,

势必造成三期

内鼎 A 型 I

— 川 式的拥挤 ;划归四期
,

又会

导致敦 I一 111
,

黄 I一 H l 式的过于集 中
。

同

时
, C A S A 分析之所以将它们排在一起

,

亦

足证它们相关系数接近
。

就整体观察
,

它们

各 自均有 l / 3 的晚期因素
, 1 / 3一 2 / 3 的中间

因素
,

l / 3 的早期因素或无
。

很明显
,

这是一

批拥有过渡意义的单位
,

似应单独区分为好
。

2
.

关于 M 3 49 等 4 墓的归属

M 3斗9等 (表二
“
调整组序

”

栏 2 4一 2 6 组 )

在《报告》中分属四
,

五期
,

其中 M 3 49 为四

期
,

M 3 5 9
、

4 3 4
、

4 3 3 属五期
。

《报告》 M 34 9的判归
,

推测系该墓 2 / 3 因

(下转 3 9 9 页 )
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们盯东国文物的认识
。

秦人发祥于西方
,

文化习俗多与西方部

族有联系
。

M 2 4 : 2 号铜剑刃部对称内凹
,

形

成曲刃
,

我们知道曲刃短剑为北方草原民族

中
,

最有特色的器物之一
,

此剑在秦墓中发

现
,

似乎说明秦人在较早阶段
,

也与北方草原

民族的文化有过接触和交流
。

2
.

三座唐墓中
,

M l 所出陶男女侍俑
、

天

王俑
、

镇墓兽
、

骑驼俑
、

马等组合
,

在盛唐时期

墓葬中最常见
。

女俑体形修长
,

面庞丰满
,

细

颈削肩 ;男俑面部刻划细致生动
,

或穿窄袖长

衣
,

或穿翻领大衣等胡服衣饰 ;镇墓兽四足为

牛蹄形 ;马
、

骆驼形象雄健高大等特征
,

均不

同于初唐和中唐墓葬陶俑的形象
。

天王俑足

下踏牛与总章元年西安羊头镇李爽墓⑦
,

长

安三年僵师张思忠⑧ 墓所出相似
,

因而此墓

的年代应在武则天光宅元年至玄宗开元年间

的盛唐时期
。

其余两墓仅有塔式罐
,

这类陶

器出现于唐代初期的后段
,

一直流行到唐后

期
,

器形由圆变瘦长
,

盖
、

座由低渐高
。

这两

墓的罐腹均较圆
,

盖
、

座亦较低
,

故其年代应

与 M l 相当或略晚
。

执笔者 张天恩

注 释

甘肃省文物工作队等 :<< 甘肃甘谷毛家坪遗址

发掘报告
》 , 《
考古学报

》 、 1 9 8 7 年 3 期
。

宝鸡市博物馆等 : 《 宝鸡县西高泉村春秋秦墓

发掘记
》 , 《
文物

》 1% 0 年 9 期
。

中国科学院考古研究所宝鸡发掘队 : 《
陕西宝

鸡福临堡东周墓葬发掘记
》 , 《

考古
》 1 9 6 3 年

2 0期
。

陕西省雍城考古土作队 : 《 陕西凤翔八旗屯秦

国墓葬发掘简报
》 , 《

文物资料 丛 刊
》 3 期

,

19 5 0年
。

尹盛平
、

张天恩 : 《
陕西陇县边家庄一号春秋

秦墓
》 , 《
考古与文物

》 19 8 6 年 6期
。

宝鸡市考古队于 1 9 8 7 年发掘春秋墓葬 20 余

座
,

内有两座出有短剑
,

资料现存陇县博物馆
(待刊 o)

陕西省文物管理委员会 : 《
西安羊头镇唐李

爽墓的发掘简报
》 , 《
文物

》 19 5 9 年 3 期
。

堰师县文管会 : 《
河南侮师隋唐墓发掘简报

》 ,

<<
考古

》 1 9 5 6 年 1 2 期
。

(上接 4 6 2 页 )

素 (鼎 A ll l ,

黄 川 )为第四期流行所致 ; M 3 59

之于第五期
,

则是该墓 2 / 3 的器物 (鼎 A vl
、

壶 A l v ) 多在五期的结果
。

惟 M 4 3 4
、

斗3 3 两

墓
,

在 2 / 3 的器物 (敦 H
、

壶 lB l) 为第四期流行

的条件下
,

仍判人第五期
。

在此
, 《报告 》若能

坚持统一的分期标准
,

这两墓当属第四期
,

正

如同 M 37 9一 1 49 等 4 墓归少
、

第三期一样
。

不过
,

由于 M 43 4
、

43 3 不身都有早晚两

种因素
,

无论归属前后
,

都会使接收方面的器

物型式种类增加
。

依照类型学分期的一般原

则与惯例
,

早期不应出晚期型制
,

同期不宜共

存多种式别
,

这些墓葬也应独立区分
。

这样
,

在 C A S A年代序列与原《报告》分期

的基础上
,

雨台山陶礼器组合齐全墓可以提

出划分六段的设想
,

即保留《报告》的四期
,

再

于三
、

四期与四
、

五期之间各加人一段
。

如此

划分
,

目的在于能更清楚地表现文化发展的

变化过程
。

其中《报告》的四一六期代表了稳

定的发展阶段
,

它们各有较单纯的器物组合
。

而新独立出的两段则不同
,

它们组合关系复

杂
,

器物型式多样
,

具有鲜明的承前启后性
。

四
、

结 语
经过对雨台山楚墓两类组合齐全墓的年

代序列分析
,

我们认为把统计学关于数量分

析的概念与计算机辅助研究手段结合 起 来
,

并运用于考古学的年代序列排比
,

在理论上

和实践上都是可行的
,

为学术界提供了一种

与传统有别的方法
。

尽管 c A s A 的结果只是一种统计概率的

相对事实
,

但相对传统类型学的排比方法却

具有殊途同归的功效
。

它们两者可以相互印

证
,

检验
,

使正确的标尺有更多的客观内容
,

并促进研究水平的提高
。

注 释

① 湖北省荆州博物馆 : 《
江陵雨台山楚墓

》 , 1 9 8 6

年获
“
中国社会科学院考古研究所夏鼎考古

学研究成果奖金
”
第二等奖

。
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